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1. �Вступая в Общероссийский народный фронт (ОНФ), мы считаем ОНФ созревшей объединительной инициативой для всех, кто 
не мыслит своего существования без свободной и независимой России — Родины всех ее народов.

2. �Считаем необходимым укрепить ОНФ утверждением многонациональности России, ее этнического и культурного разнообразия, 
равенства всех составных частей Русского мира.

3. �Считаем необходимым укрепить ОНФ утверждением особой ответственности России за свободу и достоинство всех зарубежных 
соотечественников России — независимо от их политической и национальной принадлежности.

4. �С такими целями мы вступаем в ОНФ и призываем присоединиться к нашим рядам представителей всех народов России и всех 
российских соотечественников.

Декларация  
«Интернациональная Россия»

Д
вадцать лет, прошедшие после одобрен-
ного самой российской элитой катастро-
фичного развала СССР показали пагуб-
ность той политики изоляционизма, 
которую Москва, за исключением уси-

лий по созданию Таможенного и Евразийского 
союзов, проводит на постсоветском простран-
стве. В результате пространство бывшего Союза 
утонуло в множестве конфликтов, деградация 
политической и экономической систем стала 
повсеместным трендом в новых независимых 
государствах. Волны бегущих в Россию от по-
литических репрессий и нищеты мигрантов — 
одно из последствий российской политики изо-
ляционизма.

Конечно, никто не ставит под сомнение су-
веренитет новых независимых государств, об-
разовавшихся после развала СССР. Но их неза-
висимость не должна означать необходимости 
проведения Россией политики изоляционизма. 
Россия должна политически вернуться на про-
странство бывшего Союза в рамках концепции 
Большой российской цивилизации. Большая 
российская цивилизация — это наднациональ-
ное, не зависящее от политико-географических 
границ единое информационное, культурное, 
политическое, социально-гуманитарное поле 
в рамках пространства бывшего Союза и Рос-
сийской Империи. Это пространство самих жи-
телей бывших республик СССР, притягательное 
для них, присоединение к которому происходит 
на сугубо добровольных началах.

Механизмом интеграции общественных 
и политических организаций стран, находящих-
ся на территории бывшего Союза и Российской 
Империи, может стать выработанная с участием 
представителей организаций российских сооте-
чественников декларация «Интернациональная 
Россия», в рамках которой они и вступают в «Об-
щероссийский народный фронт». Декларация «Ин-
тернациональная Россия» в полной мере отвечает 
принципам Большой российской цивилизации, 
Большой России, предусматривая равенство всех 
народов Большой России, а также ответственность 
России за защиту российских соотечественников.

Интеграция пассионарных представителей 
общественных организаций стран бывшего СССР 
и Российской Империи во внутрироссийское по-
литическое поле заметно оживит и российскую 
внутриполитическую жизнь, добавит в нее поли-
тические силы, нацеленные на усиление влияния 
России в мире, на укрепление ее независимости 
и территориальной целостности.

Фундамент  
Большой 
российской 
цивилизации

Дмитрий Ермолаев,  
один из инициаторов декларации 
«Интернациональная Россия»

В 
2001 году на Первом Конгрессе сооте-
чественников в Москве президентом 
России Владимиром Путиным впервые 
был продекларирован подход к рос-
сийской диаспоре как общественно-

политическому, экономическому и культурному 
ресурсу нашей страны за рубежом. Ресурсу, по-
зволяющему не только реализовывать внешне-
политические инициативы России, но и реально 
влиять на политику стран проживания россий-
ской диаспоры по отношению к нашему госу-
дарству. Именно с целью создания и поддержки 
такой диаспоры — реального, самодостаточно-
го игрока в период президентства Владимира 
Путина проводились первые мониторинги, по-
зволившие выявить реальный потенциал рос-
сийской диаспоры. Именно тогда началась кон-
солидация диаспоры по социальным группам, 
целью которой было поддержать дееспособные 
и активные организации соотечественников, 

которые могли бы стать реальным проводником 
российских интересов за рубежом. И много тог-
да удалось достичь.

Однако, если сравнить сейчас задачи и ре-
зультат, то  необходимо констатировать, что 
в период президентства Дмитрия Медведева эта 
линия не просто была полностью выхолощена. 
Сама тема соотечественников за рубежом пре-
вратилась в досадное обременение, мешавшее 
продвижению разоривших страну российских 
олигархов за рубеж. Неуместные и позорные тор-
ги на Старой площади вокруг «признания ок-
купации» Прибалтики и открытия транзитных 
коридоров — тому лишнее подтверждение. Экс-
перты констатируют, что если бы эта линия прод-
лилась еще хотя бы год, то кроме декларативных 
заявлений о защите прав соотечественников 
за рубежом и роста финансовых потоков на «под-
держку соотечественников» с непонятной схемой 
распределения от темы бы не осталось ничего.

Неконтролируемые, полностью отданные 
на откуп и волю руководителей российских дип-
представительств финансовые потоки не только 
вылились в создание примитивных операторских 
схем: «мы вам чего-то даем, вы чего-то проводи-
те». Подобная практика оттолкнула от россий-
ских загранучреждений активных, думающих 
людей из числа соотечественников, как в ближ-
нем, так и в дальнем зарубежье. Тех, кто не желал 
быть винтиком в чужой непонятной игре, а хотел 
реального партнерства и прозрачных схем. А ведь 
именно сейчас России как никогда необходима 

помощь и поддержка российских соотечествен-
ников, всех тех, кто хочет видеть Россию сильным 
государством, кто готов поддержать курс канди-
дата в президенты России Владимира Путина — 
курс на создание мощной евразийской державы.

Очевидно, что для того, чтобы заявленная 
кандидатом в президенты Российской Федерации 
Владимиром Путиным евразийская стратегия 
стала реальностью, необходимо незамедлитель-
но задействовать потенциал многомиллионной 
российской диаспоры. А потому, первоочередной 
задачей сейчас должна стать инвентаризация ре-
сурса российской диаспоры за рубежом, отделе-
ние «мертвых» от «живых» и четкая окончатель-
ная констатация:
— �Россия никогда не будет вести полноправный 

диалог с теми странами, где нарушаются права 
русскоязычного населения;

— �Россия, на территории которой живут и рабо-
тают миллионы выходцев из республик быв-
шего СССР, граждан этих государств, несет 
геополитическую ответственность за судьбы 
этих народов. А значит, евразийская страте-
гия развития страны, выбранная Владимиром 
Путиным, не только морально оправданна, 
но и политически необходима.

Татьяна Полоскова, доктор политических наук, 
сопредседатель Московской региональной группы 
«Интернациональной России» Общероссийского 

народного фронта

Создание евразийской державы невозможно  
без поддержки со стороны российской диаспоры
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Россия

П
осле развала СССР на  территории, 
исторически составлявшей зону стра-
тегических интересов России, начались 
процессы, ставящие под угрозу всю си-
стему региональной и международной 

безопасности.
Миф о том, что два мировых центра силы бу-

дут существовать в гармонии и согласии, и рука 
об руку строить мирное будущее, развалился 
столь же быстро, сколь и самое большое государ-
ство в мире. Оказалось, что все, за что «цивили-
зованное человечество» критиковало СССР, стало 
позволительно после его коллапса. Сегодня ве-
дущие деятели внешней политики тех лет, пред-
ставляющие противоположный лагерь, с улыбкой 
на лице рассказывают о том, как же, оказалось, 
просто поставить великую страну на  колени 
и превратить ее в раба, который покорно будет ис-
полнять волю новых хозяев.

Я не являюсь ретроградом. Более того, в СССР 
я прожил всего 2 года, после чего он распался. 
Я также решительно далек от коммунистической 
идеологии, но я убежден, что ни одна идеология, 
ни одно стремление не могло оправдать процес-
сов, которые привели к возникновению горячих 
точек, нестабильности, бедности, краху огромной 
системы ценностей на территории уже постсовет-
ского пространства.

Те страны постсоветского пространства, ко-
торые представляли интерес для стран Запада, 
сразу же были вовлечены в различного рода инте-
грационные процессы — как экономические, так 
и политические, направленные в первую очередь 
против России. Те же, которые подобного интереса 

не представляли, были брошены на произвол судь-
бы с разгоревшимися внутренними и внешними 
конфликтами.

Еще один миф о том, что международное сооб-
щество денно и нощно мечтает о построении демо-
кратических, правовых государств из новообразо-
вавшихся республик, был так же вскоре развеян, 
когда стало ясно, что практически все постсовет-
ские страны интересуют запад в качестве не более 
чем транспортного коридора для товаров и воен-
ных грузов в стратегических направлениях.

Особо стоит отметить роль, которая уделялась 
в новом мировом порядке России — униженный 
сырьевой придаток, которого как трофей, заклю-
ченного в оковы медведя возят по миру, и демон-
стрируют в качестве символа триумфа.

Сложно сказать, что именно на протяжении 
стольких веков, после стольких войн и набегов, 
катастроф и бедствий не позволяет устранить Рос-
сию с арены мировых держав. Точнее, сложно дать 
однозначный ответ. Потому что причин тому мно-
го — и единство народа перед лицом несправедли-
вости и агрессии, и осознание своей особой роли 
в истории, и многое другое.

Не прошло и 10 лет с развала СССР, как Россия 
снова встала на свой исторический путь — на путь 
страны, объединяющей сотни, тысячи народов, 
страны, которой удается быть и общим домом для 
стольких национальностей и в то же время береж-
но сохраняющей культуру и традиции этих на-
циональностей.

Однако когда речь идет об интеграции на тер-
ритории постсоветского пространства, мы го-
ворим не только о культурной и исторической 

общности народов, живущих на столь огром-
ной территории. Необходимость экономической 
и военно-политической интеграции давно стала 
очевидной необходимостью, и относительный ва-
куум, царивший на данном пространстве, приво-
дил к стагнации в развитии большинства постсо-
ветских стран.

На данном фоне заявление Владимира Путина 
о возможности возникновения Евразийского сою-
за является не просто логичным и оправданным, 
но и абсолютно созревшим и необходимым.

Безусловно, существует огромное количе-
ство различий между современными странами 
постсоветского пространства. Новые поколения 
в этих странах никогда не жили в одной стране, 
однако, как отметил сам Путин, речь идет о над-
государственном образовании, которое не будет 
противоречить ни устремлениям одних стран 
в сторону ЕС, ни в то же время их состоявшейся 
независимости.

В современном мире возникновение подоб-
ного союза способно привести к более стабиль-
ному и безопасному миру, в котором не будет ме-
ста односторонним решениям и неоправданным 
агрессиям.

Подобное образование способно при-
вести к решению многих острых социально-
экономических проблем, что в свою очередь сы-
грает огромную роль в борьбе с международным 
терроризмом, наркотрафиком и десятками иных 
катастрофических явлений, охвативших терри-
торию бывшего СССР.

Сложно сегодня предсказать, в какой именно 
форме будет существовать будущий союз, пред-

ложенный Владимиром Путиным. Более того, 
сложно предсказать, какие государства изъявят 
желание войти в его состав. Однако несомненно 
одно — необходимость в его создании созрела 
и отныне обрела лидера, готового довести дело 
восстановления роли России на международной 
арене до конца.

Неоценимую роль в данном вопросе могут 
и должны сыграть общественные организации 
и объединения граждан. Общероссийский народ-
ный фронт, а также Интернациональная Россия — 
платформы, способные реализовать потенциал 
общества в направлении интеграции и возвраще-
ния статуса России, который полагается ей в исто-
рической перспективе — это статус великой стра-
ны, которого ее не вправе лишить никто.

Генри Сардарян,  
президент Ассоциации армянской молодежи 

Москвы

Евразийский союз необходим
Вакуум в отношениях между постсоветскими странами ведет к стагнации 

Формирование евразийского союзного государства неизбежно
— Какие могут быть модели формирования евра-
зийского союзного государства?
— Формирование евразийского союзного госу-
дарства неизбежно. Это необходимо для нашего 
выживания, выживания всех наших народов, 
народов постсоветского пространства. Учиты-
вая то, что силовое переформатирование мира 
идет полным ходом — времени у нас немного. 
Что касается конкретных моделей формирова-
ния нового государства, то единственный их 
источник — наша история. Понятно, что для 
разных государств и народов эти модели бу-
дут разными. Более того, они могут меняться 
и по ходу пьесы, как это было при формирова-
нии СССР.

Так что возможны и вхождение в состав Рос-
сийской Федерации, и союзные отношения с го-
сударствами в их нынешних границах, и возник-
новение новых республик в новых границах.

— Как будут идти изменения внутренних админи-
стративных границ в новом государстве?
— На каждом новом историческом этапе роль 
и значение тех или иных народов и территорий 
российской части Евразии менялись. Так, напри-
мер, значительную, особую роль в Российской 
империи и в СССР играла Грузия. Сейчас понят-
но, что это уже не так. Государственность Осетии 
и Абхазии — на сотни лет. А вопрос с Грузией и ее 
границами еще не решен окончательно, так что 

у грузинских элит пока еще есть поле для маневра 
и время, чтобы у единого грузинского народа было 
хорошее будущее, но времени осталось немного.

В любом случае в новом государстве будет 
хорошо Казахстану, Киргизии и Таджикистану. 
Средняя Азия — это тылы нашего государства, 
это те народы и государства, которые Россию 
не предавали. Перед нами стоит грандиозная за-
дача — развитие и обустройство нашей Сиби-
ри и арктических территорий. Это невозмож-
но вне единого государства, общей экономики 
и народно-хозяйственного комплекса.

— На какой ресурс мы будем опираться?
— Два десятилетия безвременья прошли. Все по-

нимают, что так дальше продолжаться не может. 
Мы будем опираться на уже готовые, сформиро-
вавшиеся группы. В 20‑е — 30‑е годы прошлого 
века в Средней Азии советской власти пришлось 
опираться на бывших мулл и басмачей. Крас-
ную власть поддержали националисты из татар 
и башкир. Так и сейчас — ограничений никаких, 
евразийский поезд пошел — и заскочить на под-
ножку могут все желающие, кто готов строить 
новую большую страну, и те, кто не хотят, чтобы 
поезд их просто переехал. Мы будем опираться 
на все наши народы.

Беседовала Татьяна Викторова

Михаил Чернов, Московская региональная группа «Интернациональной России» ОНФ, представитель Ассоциации приграничного сотрудничества в странах Средней Азии и Кавказа:

Не потому что я русский и живу в России, а потому, что 
это правда, надо признать: в России с отрезвлением мел-
ко- и крупночиновных поверивших в свою вечность 
вивисекторов, компрадоров и олигархов дело обсто-
ит легче, чем во многих других местах. Только-только 
раздуется у них мания величия — ан все: готовь лыжи 
на подъем сельского хозяйства, ковыряй органчиком 
озимую зябь.

Пассивно отступающая с жизненно важных позиций, 
за которыми — неизбежная национальная катастрофа, 
российская внешняя политика, конечно, для сопредель-
ных постсоветских государств — крайне ненадежный, 
рискованный партнер и легкий соперник. Но видит Бог: 
за ней уже вырос и стоит непоколебимый общенацио-
нальный консенсус о том, что есть интересы России и в ка-

ком трехэтажном направлении любой российской власти 
следует посылать «перезагруженных друзей» из Вашинг-
тонского обкома. Наряду с континентальным бременем 
и силой Исторической России, в России созрела (возроди-
лась) «геополитика живого народа» — консенсус, который 
сильнее всех исторически временных режимов.

И любой сопредельный игрок, как бы он ни хотел ино-
го, вынужден (или будет принужден) считаться с этим. 
Так любой авианосец, подходя к верхушке айсберга, пони-
мает, что в реальности имеет дело не с верхней ее сияющей 
частью, а с подводными массами и глубинами, о которые 
разбиваются «Титаники».

Модест Колеров, главный редактор ИА REGNUM

В России возродилась геополитика живого народа
В странах бывшего СССР президентские (парламентские) выборы часто равны смене выс-
шей власти иным способом (смерть, дворцовый переворот, революция). И если главное 
позитивное содержание таких перемен состоит в том, что правящей власти в лице ее правя-
щих креслоблюстителей в очередной раз приходится признать, что и она — временна, что 
и она — всего лишь функция клана, то главный ужас таких перемен состоит в том, что они 
редко что на самом деле меняют. На место одних вивисекторов, компрадоров и олигархов — 
приходят другие вивисекторы, компрадоры и олигархи. Практически неотличимые.
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Россия

Можно сказать, что Владимир 
Путин, создавая надпартийную 
общественную структуру, за-
нимающую доминантное поло-
жение над правящей партией, 
собственноручно инициировал 
системный сбой в политиче-
ской системе России. Для того 
чтобы решиться на такой шаг 
в преддверии парламентских 
и  президентских выборов, 
нужно иметь серьезные осно-
вания, а Владимир Владимиро-
вич Путин не имеет репутации 
человека, склонного к непро-
думанным и  деструктивным 
шагам. Значит, основания для 
щадящей ломки политической 
системы России, и достаточно 
весомые, были.

Сегодня их обсуждают по-
литологи, в будущем они станут 
темой дискуссий историков. Для 
того чтобы не увязнуть в этих 
спорах, кратко изложу свою 
точку зрения. На мой взгляд, 
в российском руководстве все 
четче проявляется понима-
ние, что имплантированная 
в тело российского общества 
парламентско-партийная си-
стема демократии остается чу-
жеродным для народа России 
элементом, более того, именно 
партийная система становится 
неким элементом раскола обще-
ства, когда партийные цели и ин-
тересы неизбежно начинают 
вступать в противоречие с цен-
ностями, лежащими в основе 
Российского государства и яв-
ляющимися базисом для един-
ства народа России. Партии 
в таких условиях достаточно 
быстро превращаются в бюро-
кратические касты с неминуе-
мой последующей стагнацией. 
В инициативе создания надпар-
тийного Общероссийского на-
родного фронта можно увидеть 
эксперимент по оздоровлению 
плохо прижившейся на русской 
почве, но пока единственно воз-

можной партийной системы 
традиционными для российско-
го общества вечевыми элемен-
тами. Причем стоит отметить, 
что вышесказанное относится 
не только к правящей партии 
«Единая Россия», но и к другим 
партиям, как парламентским, 
так и не представленным в Го-
сударственной Думе. Не  слу-
чайно Владимир Владимирович 
Путин предложил распростра-
нить общественные выдвиже-
ния кандидатов в органы власти 
и в практику всех политических 
партий России. То есть форма 
Фронта как метода сотрудни-
чества народа и  государства 
по обновлению политических 
элит, ротации общественного 
представительства во  власти 
если и является экспериментом, 
то экспериментом долгосроч-
ным, стратегическим.

Та к же стратегическим 
и  долговременным являет-
ся непросто для Российского 
государства принятое реше-
ние об участии в этих процес-
сах не только граждан России, 
но и всех иностранных граж-
дан, иностранных обществен-
ных объединений и даже по-
литических партий, которые 
разделяют идеи, изложенные 
Владимиром Владимировичем 
в его призыве к присоединению 
к Общероссийскому народно-
му фронту, в который, согласно 
тексту этого призыва, объеди-
няются «все люди, которые объ-
единены единым стремлением 
укреплять нашу страну, объе-
динены идеей поиска наиболее 
оптимальных вариантов реше-
ния стоящих перед нами про-
блем». Фронт создан, чтобы все, 
кто объединен этим стремлени-
ем, «могли действовать в рамках 
единой платформы», ради того, 
чтобы «объединить обществен-
ные организации, политические 
партии, граждан, которые раз-

деляют общие ценности, свя-
занные с любовью к Отечеству, 
ростом благосостояния людей, 
укреплением могущества на-
шего государства, поиском 
справедливых решений в соци-
альной сфере». Таким образом, 
сама формулировка концепции 
ОНФ подразумевала, что дан-
ная общественная площадка 
обладает, с одной стороны, до-
статочно аморфной, а с другой 
стороны, идеологически одно-
значной для того, чтобы стать 
общественным локомотивом 
для запуска реинтеграционных 
процессов, разделенных вслед-
ствие геополитической ката-
строфы народов СССР. Именно 
этот процесс сегодня мы и на-
блюдаем в рамках реализуемой 
на площадке ОНФ инициативы 
«Интернациональной России», 
в рамкой которой самооргани-
зовались зарубежные члены На-
родного фронта.

Впервые идею об интерна-
ционализации ОНФ озвучил 
заместитель секретаря прези-
диума генсовета «Единой Рос-
сии» Юрий Шувалов, правда, 
отметив, что не представляет 
четкой программы того, как 
ОНФ будет выходить из своих 
границ. Но особенности ОНФ, 
по  определению Владимира 
Путина, подразумевающие воз-
можность для всех обществен-
ных организаций обсуждать 
вопросы и предлагать решения 
по развитию страны на равных 
и  получающие возможность 
и право проводить свои идеи, 
обеспечили возможность бы-
строй разработки и создания 
этой программы путем реали-
зации инициативы участников 
ОНФ «Интернациональная Рос-
сия». Уже 2 июля инициативная 
группа «Интернациональная 
Россия» присоединилась к Об-
щероссийскому народному 
фронту и опубликовала содер-
жание своей инициативы в при-
соединительной декларации.

Справедливость утвержде-
ний «Интернациональной Рос-
сии» проявилась уже на первом 
инициированном ею меропри-
ятии  — прошедшей 19  июня 
встрече лидера Фронта Влади-
мира Путина с представителя-
ми национальных меньшинств 
и диаспор России.

В ходе обсуждения меж-
национальных отношений 
на площадке Общероссийского 
народного фронта представите-
ли национальных организаций 
наглядно доказали, что реше-
ния «национального вопроса» 
для российских народов и про-
живающих в России диаспор, 
сепаратно, в рамках отдельно 
взятого современного Россий-
ского государства не существу-
ет, поэтому проблематика Рус-
ского мира, соотечественников, 
проживающих за  рубежом, 
сегодня является уже не внеш-
неполитической, а  вопросом 
внутренней стабильности Рос-
сии. Выступления участников 
встречи доказывали, что этни-
ческое самочувствие народов 
России и проживающих в ней 
крупных диаспор напрямую 
связано с той политикой, кото-
рую Россия проводит на пост-
советском пространстве. Из вы-

ступлений многих участников 
встречи с Путиным выкристал-
лизовалась суровая и горькая 
очевидность — не только рус-
ский народ, но и все российские 
народы, а также ставшие у нас 
в России после «крупнейшей ге-
ополитической катастрофы» — 
краха общего государства  — 
иностранцами жители бывших 
советских республик, ощущают 
себя разделенным многонацио-
нальным народом. Частые в их 
выступлениях апелляции к вре-
менам СССР говорят о том, что 
найти лекарство от  их боли, 
боли потери единства с русской 
цивилизацией, в рамках про-
возглашаемой рядом политиков 
концепции России как государ-
ства, существующего двадцать 
лет, невозможно». Встреча по-
казала, что этническая мен-
тальность народа России имеет 
глобалистский характер, рож-
денный всей историей русской 
цивилизации, не умещающий-
ся в воскрешенный современ-
ной политической и  деловой 
элитой ельцинский концепт 
«новой России». В этом причи-
на того, что неожиданно, осо-
бенно для премьер-министра, 
на совещании по якобы сугубо 
внутрироссийскому вопросу 
межнациональных отношений 
в стране большинство участ-
ников поднимали внешнеполи-
тические проблемы. Так, глава 
немецкого объединения гово-
рил о желании сохранить себя 
как часть Русского мира у четы-
рех миллионов немцев‑россиян 
в Германии, представитель ев-
рейских организаций напом-
нил премьеру о почти четверти 
населения Израиля — русских 
евреях. Поднял проблему рос-
сийских соотечественников 
и  представитель корейского 
национального меньшинства, 
что тоже не  удивительно  — 
огромное количество русских 
корейцев сегодня осталось 
в Средней Азии, в Прибалти-
ке. Представитель украинцев, 
живущих в  России, призвал 
власти РФ к борьбе с фашиза-
цией Украины путем организа-
ции телеканала на украинском 
языке, который бы транслиро-
вался на территории Украины 
в  режиме трансграничного 
иновещания, и предложил ис-
пользовать для реализации 
этого проекта опыт и знания 
русских украинцев. Даже пред-
ставители народов Кавказа 

говорили с Путиным не о про-
блемах «мигрантов» в Москве, 
а о судьбе лезгинского анкла-
ва в Азербайджане — о наших 
оставленных там соотечествен-
никах, которые не отказывают-
ся от российского гражданства, 
желая умереть россиянами. 
Таким образом, представители 
«российских» народов напом-
нили власти об исторической 
роли России и необходимости 
проведения Россией ответ-
ственной, можно сказать, циви-
лизаторской внешней политики 
на территории постсоветского 
пространства и всех государств 
проживания людей, относящих 
себя к Русскому миру.

В ра мка х инициативы 
«Интернациональной России» 
к Общероссийскому народному 
фронту присоединились более 
ста организаций, и  наиболее 
знаковым стало присоедине-
ние к  ОНФ двух украинских 
политических партий. Первой 
из которых стала Прогрессив-
ная социалистическая партия 
Украины, руководимая Ната-
льей Витренко и дополнившая 
декларацию «Интернацио-
нальной России» следующим 
пунктом: «Считаем, что воле-
изъявление граждан бывшего 
СССР на референдуме 17 марта 
1991 года о сохранении Союза 
не утратило юридической силы 
и указывает путь спасения на-
ших стран и народов. Поэто-
му мы вступаем в ОНФ, чтобы 
выполнить волю наших наро-
дов». Со стороны ОНФ в адрес 
Натальи Витренко выступил 
с приветствием заместитель ру-
ководителя штаба ОНФ, пресс-
секретарь лидера ОНФ Влади-
мира Путина Дмитрий Песков, 
который отметил, что в ОНФ 
рады присоединению к Фронту 
единомышленников из-за ру-
бежа, покончив тем самым с де-
зинформационными заявлени-
ями ряда видных «единорогов», 
пытавшихся представить ОНФ 
как структуру для внутреннего 
российского употребления.

Сегодня и  ОНФ, и  «Ин-
тернациональная Россия» еще 
только проходят процесс ста-
новления, оформления, но уже 
можно утверждать, что эта об-
щественная площадка станет 
мощной точкой опоры для тех, 
кто, по яркому выражению Дми-
трия Кленского — одного из ав-
торов инициативы «Интерна-
циональной России», не ставит 

целью поддержать ту или иную 
политическую партию в  Рос-
сии, а ставит на ту силу, которая 
имеет шанс спасти Россию, весь 
Русский мир в сегодняшних ре-
альных условиях».

Я хотел бы обратить внима-
ние на то, что решению о том, 
что к ОНФ могут присоединять-
ся не только соотечественни-
ки — граждане России, но и все, 
кто считает Россию своей Роди-
ной и готов к труду на ее благо, 
предшествовала жесткая дис-
куссия с видными и влиятель-
ными членами парламентской 
фракции «Единой России» Кон-
стантином Косачевым и Отари 
Аршба, которые стремились 
не допустить в ряды ОНФ жи-
вущих вне России, заявляя, что 
ОНФ создан исключительно для 
того, чтобы помочь им снова из-
браться депутатами Госдумы. 
То, что штаб ОНФ позволил им 
остаться при личном мнении 
и приветствовал присоединение 
сторонников из-за рубежа, яв-
ляется мощным сигналом того, 
что Фронт не  является пред-
выборной структурой «Единой 
России», а  будет играть роль 
влиятельной гражданской силы, 
объединяющей все разделенные 
народы русской цивилизации. 
Силы, опирающейся на народ-
ное волеизъявление и  тесно 
взаимодействующей с россий-
ской властью. Силы, имеющей 
в своем распоряжении такие ин-
струменты, как парламентская 
фракция «Единой России» в Го-
сударственной Думе и возмож-
ность критического обсуждения 
решений правительственных 
структур РФ на дискуссионных 
площадках ОНФ. 

Лично я считаю ОНФ иде-
альным механизмом для осу-
ществления взаимодействия 
России со  всеми народами, 
причастными к  русской ци-
вилизации для запуска ре-
интеграционных процессов 
и объединения постсоветского 
пространства на новой осно-
ве. Мне кажется, что и лидеры 
ОНФ осознают открывающиеся 
через международный характер 
ОНФ цивилизационные и гео-
политические — перспективы.

Дмитрий Кондрашов,  
главный редактор 

«Балтийского мира», 
подписавший декларацию 

«Интернациональная Россия»

Геополитические перспективы
Призыв Владимира Путина к созыву Общерос-
сийского народного фронта на первый взгляд 
показался несвоевременным — фронтовые стра-
сти, благополучно миновав Россию, отшумели 
в республиках СССР уже как двадцать лет назад. 
Собственно они — различные фронты — и были 
локомотивами дезинтеграции, и обращение к та-
кой форме общественной консолидации даже вы-
звало определенные негативные эмоции, в первую 
очередь у жителей постсоветских стран. Большие 
сомнения вызвали и перспективные идеи Путина 
как подспорья в предвыборной кампании воз-
главляемой им политической партии «Единая 
Россия». Работники предвыборных структур 
«Единой России» откровенно говорили, что и про-
цедура праймериз, и появление нового, как они 
любят говорить, бренда практически мешают 
им работать — сбивают с накатанного пути пла-
ны кампаний, приводят к сбою уже запущенных 
предвыборных технологий, дезориентируют как 
партийцев, так и электорат. Фактически идея 
создания ОНФ противоречила всем ранее реализо-
ванным усилиям государства по совершенствова-
нию и развитию партийной системы в России.
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Уже много лет эксперты 
заявляли, что русские 
иммигранты, долго 
прожившие заграницей 
и потерявшие пони-
мание того, что сейчас 
происходит в России, 
сознательно и подсозна-
тельно пытаются адап-
тироваться в странах, 
где развита русофобия. 
Адаптироваться путем 
отказа от русской исто-
рии и культуры.

В прошлый четверг, 6 октября, 
в аэропорту Хельсинки я поку-
пал билет до Москвы, чтобы при-
лететь на конгресс Общероссий-
ского народного фронта. Меня 
обслуживала пожилая россий-
ская иммигрантка. Она узнала 
меня и начала свою страстную 
речь. Сначала она рявкнула, что 
в России жесткая цензура кон-
тролируются все средства массо-
вой информации, затем прокри-
чала что-то про Путина, потом 
про мою знакомую Римму Са-
лонен, у которой был похищен 
ребенок и незаконно вывезен 
из России в Финляндию в багаж-

нике дипломатической машины. 
Кассир похвалила министра ино-
странных дел Финляндии за то, 
что он поддержал преступников 
и вынес другие решения направ-
ленные против России.

Далее она посоветовала мне 
читать крупнейшую финскую 
газету, в  которой говорится 
об ужасной ситуации в России.

Я ответил, что мир был бы 
более реальным без этой газе-
ты; и что я сам пишу статьи в RT 
(Russia Today) и удивляюсь: »А 
где же цензура?» Ведь я сам вы-
бираю темы и затрагиваю труд-
ные вопросы. Больше я не стал 
раздражать сотрудницу, т. к. бо-
ялся остаться без билета.

Тут мне открылся психоло-
гический контекст проблемы — 
работница аэропорта слишком 
часто повторяла, что Римма Са-
лонен своим поведением очень 
сильно осложнила жизнь рус-
ских эмигрантов: »Русские 
в Финляндии должны научить-
ся молчать про свои проблемы 
и не учить своих детей русскому 
языку и православной вере».

А когда я  упомянул про 
права человека, эта работница 
как-то напряглась, испугалась 
и сказала, что до этой должно-
сти она работала с иммигран-
тами, и пришла к выводу, что 
лучше смириться.

Не стоит обвинять эту бед-
ную женщину в рабской адап-

тации к финскому мышлению. 
В ее злых глазах я увидел слезы 
печали. Ее агрессия — психо-
логическая защита, слишком 
больной вопрос для нее — пра-
ва человека и идентификация 
себя как русской.

Просто удивительно, что 
простая покупка билета до Мо-
сквы вызвала у русской имми-
грантки такую психологиче-
скую реакцию.

Я думаю, что это очень се-
рьезный вопрос для многих 
человеческих судеб и, даже 
можно сказать, реальный вы-
зов международной репута-
ции России в плане того, как 
русские иммигранты могут 
сохранить любовь и уважение 
к своей Родине, сохраняя соб-
ственное достоинство, а не до-
биваться признания на новом 
месте с помощью историй, по-
ливающих грязью бывшую 
Родину. Иммигранты, которые 
сохраняют и  уважают свою 
национальность, культуру — 
это огромная ценность как 
для свой собственной семьи, 
так и для межнациональных 
и международных связей.

Юха Молари (Финляндия),  
бакалавр делового 

администрирования (BBA), 
доктор богословия, колумнист 

(Russia Today) 

Бывший латвийский полицейский рассказал кор-
респонденту «Российских вестей» почему он под-
держивает интернационализм.

— Что Вас привело в движение «Интернациональная Россия»?
— Начнем с того, что каждый второй член моего профсоюза 
полицейских — русский. Вся деятельность моего профсоюза 
связана с поиском того, как объединить разобщенные поли-
тиками народы. Я против конфликтов на национальной почве 
и экстремизма, а так ничего подобного в этом движении нет, 
то я вступил в него!

Я по своему происхождению вообще рожден интернационали-
стом, у меня и жена русская, а в силу этих причин я убежден, что всем 
народам надо дружить и развиваться вместе, а не по отдельности.

Кроме того, мои действия не понравились правящей элите Лат-
вии, которая как раз и занимается разобщением народом, и потому 
я пойду до конца, чтобы добиться сплочения людей.

— Не могли бы рассказать о разобщенности в стране?
— Здесь в Латвии разобщенность искусственно привита полити-
ческими силами, которым это на руку. А на самом деле ничего по-
добного нет! Разве латышам и русским и другим народам платят 
по-разному? Разве нет межнациональных браков?

Потому подчеркиваю: у нас в профсоюзе склок на националь-
ной почве нет, а политические силы набирают на этом очки и повы-
шают рейтинг.

Полагаю, «Интернациональная Россия» поможет политикам 
Латвии осознать свои ошибки, и тогда, наконец, будет другая по-
литика и государство начнет развиваться. Тогда жить будет хорошо 
всем, а не только двум-трем группам, и все мы будет гармонично 
дополнять друг друга.

Например, в полиции у нас лучшие опера — русские, а луч-
шие участковые — латыши, а работать нам всем вместе в борьбе 
с преступностью. Нам же о сотрудничестве надо думать. Я вообще 
полагаю, что проблемы с российской преступностью схожи с лат-
вийскими проблемами, и нам надо обмениваться опытом, 
потому что стиль работы на Западе слишком отли-
чается. Мы всегда были между Западом и Вос-
током, а западный крен не помог нашему 
государству в его развитии.

— Как Вы оцениваете ситуацию в Лат-
вии, когда народ сам распустил пар-
ламент, а теперь политики не могут 
договориться, разыгрывая всю ту же 
национальную карту?
— Это очень печально, и  поэтому 
я сам и не участвовал в этих выборах. 
Пока я не вижу, что перемены в стране во-
обще возможны. Опять те же лица на поли-
тической арене, а работы никакой нет, кроме 
того, что выборы давно прошли, а они все порт-
фели делят, так и ведь и бюджет подготовить 
не успеют.

— Владимир Путин, вероятно, ста-
нет президентом РФ. Как это ска-
жется на  отношениях двух 
стран?
— Я не  вижу никакой 
угрозы в вероятном из-
брании Путина для 
Прибалтики, и думаю, 
что есть реально мыс-
лящие люди в  обо-
их гос ударства х. 
Главное, чтобы их 
мысли не были на-
правлены на  по-
полнение только 
своего кармана, 
а на приумноже-
ние благополу-
чия народа.

— Уже была озвучена мысль о создании Евразийского союза, как Вы 
к этому относитесь?
— Если бизнес развивается в двух направлениях, и этому нет 
преград, то это только хорошо. Я лично был бы рад, если бы мне 

не надо было оформлять визу, чтобы поехать в Россию, 
а ведь я 20 лет не был на могиле своего дедушки 

в Санкт-Петербурге, и виной тому — визовый 
режим, и, конечно, низкие зарплаты в по-

лиции. Хотя, конечно, если открыть гра-
ницы, то могут быть некоторые проблемы 
с перемещением преступных элементов. 
А преступность — это везде проблема. 

И решать ее надо сообща.

Беседовала Александра Турчанинова 

Злые слезы грусти 
Иммигранты, которые сохраняют свои традиции — это огромная ценность 

Агрис Суна: «Интернациональная Россия»  
поможет политикам Латвии осознать свои ошибки 

Агрис Cуна, магистр правоведения, окончил Полицейскую Ака-
демию. Глава объединенного профсоюза полицейских с 2006 г., 
капитан полиции, старший инспектор на пенсии по выслуге лет, 
в полиции проработал с 1993 г., начиная с рядового. Почти всю 
свою работу в полиции служил участковым. Ранее председатель 
правления партии латвийского движения «Солидарность», ныне 
член движения «Интернациональная Россия» 

справка
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Д
вижение «Интернациональная Рос-
сия», можно сказать, началось с Лат-
вии, ведь едва ли не первыми к нему 
примкнул «Антифашистский Фронт 
Латвии», и  во  время второй волны 

пришла я вместе со своей организацией. Од-
нако в нашем движении, как ни странно, орга-
низаций из этой прибалтийской страны не так 
много. Попробую объяснить почему.

Русская община Латвии  — крупнейшая 
во всех трех странах Прибалтики, а согласно 
старинной пословице: одна голова хорошо, 
две лучше, а три — это уже бардак. Так и с рус-
скими организациями в Латвии: их более ста, 
и хорошо, если они знают о существовании 
друг друга. Есть еще и второй пласт проблемы: 
когда организации, наконец, начинают знако-
миться и сотрудничать, им сразу хочется на-
чать общинную идеологическую войну за то, 
как правильно заниматься сплочением рус-
ской общины Латвии.

Таким образом, наше движение может стать 
тем объединяющим фактором для всех рус-

ских и не только русских организаций Латвии, 
поскольку мы не делим людей по националь-
ностям. Однако здесь появляется некий про-
блемный аспект: как правило, самые крупные 
игроки на ниве общественной деятельности 
опасаются того, что латвийский истеблишмент 
сразу причислит их к «агентам российского 
влияния», запишет в «пятую колонну», или 
еще в какую-то порочащую биографию строку. 
Отвечу сразу: да, мы все привыкли, что любая 
общественная деятельность, связанная с Рос-
сией не по вкусу местным правящим элитам. 
Но ведь мы знаем, для чего мы создали дви-
жение и что говорится в декларации, так разве 
нас можно в чем-то обвинить, в каких-то не чи-
стых помыслах по отношению к странам, где 
мы проживаем? Страх перед элитой или, что 
хуже — заигрывание с ней, не должны стоять 
на нашем пути.

Убеждена, что один из факторов сплочения 
соотечественников — это родной язык. Наше 
движение станет мощным потоком родной 
речи, который захлестнет организации и пода-

вит некоторую робость, которая все же сегодня 
присутствует. Наш язык — это культурный 
код, и можно спорить о том, что было изна-
чальным, язык или культура, но без языка нет 
культуры, и наоборот. Более того, Россия — это 
оплот материнской культуры, а чтобы укре-
пить его, нам нужно быть всем вместе, не важ-
но в  какой стране мы проживаем, но  наша 
организация дает нам возможность сообща на-
ращивать слои культуры земли русской. Земля 
эта от того так богата, что на ней проживают 
разные народы, которые вместе рождают ко-
лоссальную энергетику России, и оттого вклад 
каждого не оценим!

Потому я иду с этими двумя тезисами, кото-
рые, по моему мнению, сделают то, что не могли 
сделать при всем уважении наши соотечествен-
ники по отдельности. Вместе мы сила!

Александра Турчанинова, координатор 
Латвийского отделения движения 

«Интернациональная Россия»

В последнее время все чаще упомина-
ется словосочетание «политическая 
элита». Кто же ее представители? Кто 
настолько владеет сердцами и умами 
людей, что они готовы назвать кого-
то элитой, а себя тогда определить 
как-то по-другому.

Лично меня терминология, где упоминается по-
нятие политических элит, коробит. Наверное, 
такое ощущение возникает на основе полити-
ческого бомонда Эстонии, где депутаты разных 
уровней регулярно показывают себя с самой 
негативной стороны. На этом фоне проблема 
политического выбора для русскоговоряще-
го человека в Эстонии стоит особенно остро. 
И не только потому, что часть населения, причем 
не самого пассивного, поражена в правах на му-
ниципальных выборах, а еще большая его часть 
не может голосовать на выборах в парламент. 
Дело, скорее, в возможностях, которые пред-
лагают партии депутатам для решения проблем 
избирателей, а точнее — в чем заключается суть 
борьбы за русскоязычного избирателя.

К сожалению, все последние выборы ока-
зались не  в  его пользу. Два русских списка 
практически не имели и не могли использовать 
административный ресурс, да и  поддержка 
спонсоров была мизерной. А это, кроме слабого 
результата, загоняло их в замкнутый круг: нет 
ресурса — нет голосов — нет достойного резуль-
тата — нет представительства во власти. В ре-
зультате русскоязычные избиратели потеряли 
веру в русских политиков, резонно считая, что 
они бессильны что-либо сделать. Другое дело, 
например, центристы, которые каждому пен-
сионеру пообещали в год сначала по 500 крон до-
полнительно, а потом и в 2 раза больше. И слово 
свое сдержали. Теперь пенсионеры сломя голову 
бегут голосовать за центристов, не думая о том, 
откуда взялись эти деньги. Ответ очевиден — 
из бюджета. А забирают бюджетные деньги у са-
мых слабых и беззащитных. Искать тут долго 
не надо, достаточно сравнить состояние русских 
и эстонских школ и детских дошкольных учреж-
дений. И как можно объяснить это людям, если 
нет трибуны, с которой можно заявить об этом 
со всей остротой, а немногочисленные русскоя-
зычные избранники народа молчат. Но все равно 
потом им уготована роль козлов отпущения.

Конечно, и никчемность многих депутатов 
дает о себе знать. У нас в Рийгикогу (парламент 
Эстонии) есть несколько русскоязычных депу-
татов от эстонских партий. Одного из них еще 
можно услышать. А вот депутаты Таллинского 
городского собрания, которых два с лишним де-

сятка, недавно показали себя во все красе, когда 
перебегали за какие-то коврижки из одной фрак-
ции в другую. Поэтому к такой элите я отношусь 
так, как она того заслуживает. К сожалению, 
в русском политическом движении сейчас нет 
харизматического лидера, за которым пошла бы 
диаспора. Винить в этом некого, и давайте вос-
принимать этот факт, как данность. Он, этот 
лидер, не пришел, хотя время его давно насту-
пило. Я давно ищу объяснение этому феномену, 
но ответа нет. И накануне очередных выборов, 
когда вновь покатятся волны популистских обе-
щаний, надуманность которых в рамках пере-
напряженного бюджета очевидна, единствен-
ная возможность заменить отсутствующего 
лидера — создать единый избирательный союз. 
Не партийный список с широким привлечением 
разношерстной кампании, а именно союз, кото-
рый на основе консенсуса взглядов и интересов 
продекларирует реальную защиту интересов — 
социальных и политических — самых широких 
слоев населения, а главное — возьмет на себя 
ответственность за свои обещания. Этот союз 
вполне мог бы быть неоднородным, не моно-
литной силой, а сообществом людей, объеди-
ненных — при всей разности подходов — одной 
целью. Она проста, как мычание эстонской 
пестро-молочной коровы: сделать наше обще-
ство не только более справедливым и терпимым, 
но и истинно гуманным. Пока же в Эстонии по-
литические приоритеты различных, в основном 
правящих партий, стоят выше человеческих. 
Нам скармливают, образно говоря, недоброка-
чественную пищу, но принудительного очище-
ния желудка мы себе не устраиваем.

Больше трех не собираться?

Однако одним отсутствием ярко выраженного 
лидера нельзя объяснить отступательное движе-
ние русской политики. Разобщенность диаспоры 
характеризуется еще и отсутствием объединяю-
щей идеи. Вопросы гражданства, полноценно-
го использования родного языка в ежедневной 
жизни и учебе детей важны и актуальны, но они 
уже не новы, и борьба на этом направлении се-
годня не способна всколыхнуть общество, если 
не произойдет что-либо экстремальное. Но раз-
ве нам нужна еще одна беда, чтобы сплотиться!

Амбиции многочисленных соотечественных 
«лидеров», за которыми никто не стоит, тоже вре-
дят общим целям. Да и политическая шизофре-
ния, когда одни и те же партии состоят в разных 
коалициях на Тоомпеа (Вышгород) и в нижних 
городах и весях, не могут сделать наше обще-
ство стабильным, потому и трясет поочередно 
чуть ли не все избранные органы власти.

Поэтому, вернее, и поэтому в том числе, 
когда организованная неэстонская политиче-

ская структура не была представлена в боль-
шинстве органов власти и не была замешана 
в многочисленных скандалах, именно россий-
ские соотечественники способны стать серьез-
ной стабилизирующей силой нашего общества 
и государства. Для этого им нужна самая ма-
лость — объединительная идея. Правда, цена 
такой идеи потянет на Нобелевскую премию. 
Ведь почему в народе бытует поговорка: больше 
трех не собираться? Трое еще могут догово-
риться. А если больше — быть если не драке, 
то сваре. Эстонцы над нами откровенно поте-
шаются и потирают руки.

Единство вместо разброда 

Сегодня я хотел бы остановиться еще на одном 
ресурсе — организационном. И в первую очередь 
это касается нашей ежедневной работы и при-
влечения если не новых активистов, то хотя бы 
сторонников. Из-за наших внутренних склок 
и  дрязг понятие «российский соотечествен-
ник» стало чуть ли не бранным. Но у нас нет 
средств проводить эту работу масштабно. Мы 
можем позволить себе листовки, а не плакаты, 
маленькое собрание в крохотном зале, а не кон-
церт во Дворце спорта. Поэтому для нас очень 
важен ресурс средств массовой информации. 
Но и на этом фронте нам похвастаться нечем. 
Я неоднократно обращался в различные россий-
ские структуры, на страновой и региональной 
конференциях ежегодно в резолюции есть пункт 
о необходимости своей хотя бы еженедельной 
газеты. Мы не просим бюджетных денег. Мы 
взываем: помогите найти нам издателя в России, 
мы сделаем его бизнес прибыльным, пока нам 
не с чем стартовать, кроме интеллектуального 
потенциала. Все соглашаются с постановкой во-
проса, но, наверное, как и в других наших про-
блемах подвижек нет.

Русскоязычная (не русская, а русскоязыч-
ная) пресса нас откровенно не жалует. Прово-
дим мы, к примеру, конференцию по пробле-
мам существования национальных меньшинств 
в Эстонии. Так тут обязательно накануне нас по-
льют помоями, а с самой конференции напишут 
какую-нибудь ерунду вместо серьезного отчета.

Что ж тут говорить о таких мелочах, как 
невозможность в некоторых изданиях без опла-
ты дать какое-нибудь извещение о ветеранском 
мероприятии. Зато легко можно прочитать 
на первой полосе, что открывается мемориал 
бойцам, воевавшим на стороне Германии. Как 
вообще защитить униженного человека, в по-
ложении которого оказываются почему-то неко-
ренные жители нашей маленькой страны? Этот 
вопрос так и останется риторическим, если нам 
не удастся сплотить такую разнородную и раз-
розненную сейчас русскоговорящую общину.

В Эстонии треть населения считает родным 
русский язык. Наша диаспора должна влиять 
на государственную политику Эстонии и сде-
лать ее дружелюбной по отношению к России. 
Мы хотим, чтобы отношения между двумя на-
шими родинами — большой и малой — разви-
вались на пользу всем нам. Чтобы мы не стоя-
ли перед Россией с протянутой рукой, а могли 
зарабатывать сами. Тем более что в Эстонии 
за бортом рынка труда осталась большая часть 
высококлассных специалистов, чья вина отнюдь 
не в том, что налетел экономический кризис, 
а в том, что они недостаточно свободно владеют 
эстонским.

Я начал эти заметки с политической элиты. 
Но у нас еще есть и экономическая. Почти все ее 
представители сделали свои капиталы на рос-
сийских сырьевых ресурсах. Кого они спонси-
руют перед выборами? Вопрос риторический. 
Очевидно, что разорвать порочный круг очень 
сложно. Внутри диаспоры — вероятно, не толь-
ко в Эстонии — подвижек нет. Нужен мощный 
толчок извне.

Надеюсь, что съезд «Интернациональной 
России» станет реальной предпосылкой для 
прорыва.

Сергей Сергеев,  
председатель правления Союза объединений 

российских соотечественников Эстонии 

Где гордый внук славян?
Политический портрет соотечественника в эстонском интерьере 

Вместе мы сила!
\\ Русская община Латвии \\ «Антифашистский Фронт Латвии» \\
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С
илы, стоящие на ин-
тернационалистских 
позициях, потерпели 
на  Украине тяжелое 
политическое пора-

жение, и это необходимо честно 
признать, чтобы найти выход 
из  нынешней кризисной си-
туации, которая может завер-
шиться необратимым расколом 
украинского общества. В быв-
ших советских республиках, 
и в первую очередь, на Украине, 
интернационализм не просто 
система взглядов, основанная 
на  признании равных прав 
за различными этническими 
группами и уважительном от-
ношении к культуре и традици-
ям других народов. 
Интерна циона л изм в  на-
ших условиях — это идейная 
платформа для политической 
деятельности, направленной 
на  объединение общества, 
на формирование гражданской 
нации, способной сохранить 
внутреннее единство, несмотря 
на различия между составляю-
щими ее этническими и кон-
фессиональными группами. 
Поэтому политика, основанная 
на принципах интернациона-
лизма, в условиях бывших со-
ветских республик предпола-
гает уважительное отношение 
к общему историческому про-
шлому, сохранение прочной 
связи с русской культурой, ока-
завшей влияние на мировоззре-
ние всех народов СССР, стрем-
ление к восстановлению общего 

экономического и культурного 
пространства.

Казалось бы, эти ценно-
сти до сих пор разделяет боль-
шинство украинского обще-
ства. Правда, с каждым годом 
число тех, кто придерживается 
интернационалистских взгля-
дов, уменьшается. Разгул на-
ционалистической пропаган-
ды, продолжающийся вот уже 
два десятилетия, конечно же, 
не  может пройти бесследно. 
Но несмотря на общественную 
поддержку интернациона-
листских идей, политические 
силы, последовательно от-
стаивающие их, не представле-
ны в украинском парламенте 
и не имеют не только большин-
ства, но и сколько-нибудь вли-
ятельной фракции ни в одном 
из областных и городских со-
ветов даже в  юго-восточных 
регионах. Более того, интерна-
ционалистские силы оказались 
разгромлены даже в  Крыму, 
который в результате лишил-
ся возможности на практике 
осуществлять свои конститу-
ционные полномочия, а  по-
тому больше не может играть 
роль региона, связывающего 
Украину с восточнославянским 
пространством. Теперь дрейф 
Украины в сторону евроатлан-
тического мира становится 
сегодня практически неизбеж-
ным, несмотря на то, что боль-
шинство украинского общества 
выступает за сохранение страны 
в составе восточнославянской 

цивилизации. Успеху такого 
внешнеполитического курса 
будет способствовать и то, что 
партии, ранее вынужденные 
изображать приверженность 
интернационалистским иде-
ям, теперь открыто отказались 
от их реализации. Партия ре-
гионов получила власть благо-
даря своим обещаниям предо-
ставить русскому языку статус 
государственного и проводить 
внешнеполитический и внеш-
неэкономический курс, направ-
ленный на всестороннюю ин-
теграцию с Россией. Теперь она 
фактически вернулась к тому 
курсу, который проводился при 
Ющенко и постепенно начина-
ет осваивать его внешнеполи-
тическую риторику. При этом 
КПУ, которая, казалось бы, уже 
в силу своего названия должна 
была бы последовательно сра-
жаться за восстановление еди-
ного культурного пространства 
и возрождение экономического 
и политического союза бывших 
советских республик, превра-
тилась в сателлита Партии ре-
гионов и активно содействует 
проведению геополитического 
курса, противоречащего требо-
ваниям ее избирателей.

Что же противостоит идеям 
интернационализма в инфор-
мационном и  политическом 
пространстве Украины? Как 
и в других советских республи-
ках, это идеология этнического 
национализма, которую правя-
щая элита Украины использует 

для оправдания своей проаме-
риканской ориентации и свое-
го геополитического курса, на-
правленного на превращение 
Украины в периферию евроат-
лантического мира.

Советский народ никому 
не давал полномочий на раз-
рушение союзного государ-
ства, но  позволил разделить 
его на национальные квартиры, 
поскольку из-за экономических 
трудностей и  политическо-
го кризиса (вызванного, в том 
числе и давлением извне) была 
утрачена идейная основа для 
единства советского общества. 
Этой ситуацией воспользова-
лась новая правящая верхуш-
ка, маскировавшая за лозунга-
ми этнического национализма 
свои истинные цели, состояв-
шие в расхищении и присвое-
нии общенародной собственно-
сти и уничтожении социальных 
завоеваний советского времени. 
Идеологии интернационализ-
ма, на которой основывалась 
общественная и государствен-
ная жизнь в СССР, были про-
тивопоставлены принципы 
этнического национализма, 
предполагавшие разрыв с исто-
рическим прошлым и  отказ 
от связи с русской культурой.

Безусловно, в этнической 
идентичности самой по себе нет 
ничего плохого. Более того, она 
является неотъемлемой частью 
полноценной человеческой лич-
ности, и возможно, одна из са-
мых больших ошибок совет-

ской национальной политики 
состояла в том, что формирова-
нию этнической идентичности 
не уделялось должного внима-
ния. Но чрезвычайно опасно, 
когда личность рассматривает 
себя исключительно в качестве 
представителя определенного 
этноса, не принимая во внима-
ние исторические и культурные 
связи, соединяющие ее с други-
ми народами и  этническими 
группами. Именно такую лич-
ность и пытаются сформиро-
вать сторонники этнического 
национализма. С их точки зре-
ния, «настоящий» украинец 
должен замкнуться в своих эт-
нических традициях, запереть 
себя в пространстве украин-
ского языка, искусственно от-
городившись от пространства 
русскоязычной культуры, без 
влияния которой никогда бы 
не сложилось самостоятельное 
украинское государство. Здесь, 
кстати говоря, лежит и ответ 
на вопрос, почему правящая 
верхушка Украины на протя-
жении 20 лет навязывает обще-
ству принципы этнического 
национализма. Дело в том, что 
ей не  нужно по-настоящему 
независимое и самостоятель-
ное украинское государство, 
поскольку все свои надеж-
ды на  сохранение нынешне-
го социально-политического 
строя она связывает с поддерж-
кой извне. А потому свою цель 
она видит не в том, чтобы реа-
лизовывать требования укра-

инского общества, а в том, что-
бы заслужить благосклонность 
Брюсселя и Вашингтона, в том 
числе за счет торговли нацио-
нальными интересами.

Этнический национализм 
является главным препятстви-
ем для формирования украин-
ской политической нации. Се-
годня я со страхом наблюдаю, 
как сбываются мои самые мрач-
ные прогнозы, сделанные сразу 
после так называемой «оранже-
вой» революции. Тогда я писал, 
что если украинское общество 
не сможет преодолеть идеоло-
гию этнического национализма 
и приступить к формированию 
единой политической нации, 
включающей все этнические 
и  конфессиональные груп-
пы, украинское государство 
ожидает тяжелый социально-
политический кризис, который 
может завершиться распадом 
украинского государства. Се-
годня кризисные процессы 
набирают все большую силу, 
и в распоряжении власти нет 
механизмов, позволяющих 
остановить развитие социаль-
ного кризиса. Единственный 
выход из сложившейся тупико-
вой ситуации состоит в прове-
дении государственного курса, 
основанного на принципах ин-
тернационализма.

Гос подс т во и деолог ии 
этнического национализма 
не позволяет остановить раз-
рушение промышленного по-
тенциала страны, прекратить 

У последней черты
Интернационализм — единственный способ спасти Украину

Со дня провозглашения так называе-
мой независимости Украины в нашей 
стране идет парадоксальный поли-
тический процесс: народ Украины 
за интеграцию постсоветского про-
странства, а власть Украины втягива-
ет нас в Европейский союз и НАТО.

В жертву приносится экономика Украины, наше 
общее историческое прошлое, духовные и куль-
турные ценности. За 20 лет реформ и оголте-
лой пропаганды «прелестей» западного мира 
Украина получила разрушенную экономику, 
обнищавшее и вымирающее население, дегра-
дацию общества.

Нынешний ВВП Украины составляет лишь 
2/3 от уровня 1990 г. Наибольший удар нанесен 
по сердцевине экономики — машиностроению. 
Достаточно сказать, что производство станков 
и тракторов в Украине ныне составляет не более 
2–3% от уровня 1990‑го. Потеряно 12 млн квали-
фицированных рабочих мест, в результате чего 
7 млн человек вынуждены работать за рубежом. 
И опросы показывают, что 74% молодежи стре-
мятся выехать из страны.

Украина занимает 1‑е место в Европе по вы-
миранию, по алкоголизму и преступности среди 
молодежи.

Всех бед нашего народа не перечислить. К со-
циальным и экономическим проблемам следует 
добавить гуманитарные, духовные — когда вы-
травливается родной русский язык, продолжает-
ся наступление на Православие, переписывается 
история и идеология интегрального национализ-
ма (галицийского фашизма) становится офици-
альной идеологией власти.

Но несмотря ни  на  что, народ Украины 
в своем большинстве и сегодня стремится к ин-
теграции с Россией. Это подтверждают ежегод-
ные соцопросы Института социологии НАНУ 
(омнибус). Вот и данные за май 2011 г. показали, 
что за присоединение Украины к союзу России 
и  Белоруссии высказалось 51% опрошенных, 
против — 21%. Даже на Западной Украине эту 
идею поддержали 16% опрошенных, тогда как 
на Юге — 78% и на Востоке — 84%. Очень важ-
но, что и молодежь до 30 лет высказалась также 
за интеграцию с Россией и Белоруссией: 51% за, 
29% против.

Все референдумы Украины, на которых опре-
делялся внешний выбор нашей страны (и 17 марта 
1991 г., и 1 декабря 1991 г.), абсолютным большин-
ством голосов определяли восточный вектор.

Но процесс насилия над волей народа — 
втягивание Украины в ЕС и НАТО, постоян-
но продолжается. А при президенте Янукови-
че он получил еще и законодательную основу 
в результате принятия 1 июля 2010 г. голосами 
Партии регионов, КПУ и Блока Литвина Закона 
Украины «Об основах внутренней и внешней 
политики» и подписанного этими политиче-
скими силами Коалиционного соглашения 
от 15 марта 2010 г.

В такой ситуации особенно актуальным ста-
новится вопрос о политической альтернативе — 
консолидации населения на спасительном пути 
восточной интеграции и политике интернацио-
нализма как фундамента для справедливого ре-
шения межнациональных проблем.

Вот почему создание новой организации, 
нового движения «Интернациональная Россия» 
вдохновило нас, представителей многих поли-
тических партий и общественных организаций 
Украины. Мы убеждены, что процветающая 
Украина может реализоваться исключительно 
на базе интенсивных интеграционных процес-

сов в рамках восточнославянской цивилизации, 
Русского Мира, сердцевиной которого, по сути, 
и является наша страна.

Мы надеемся, что «Интернациональная Рос-
сия» станет той важной формой объединения 
единомышленников, которая не только отшли-
фует идею интеграции, но и предложит надеж-
ные механизмы ее осуществления.

Исходя из непреложности изложенных выше 
постулатов и для их воплощения, 13 сентября 
2011 г. в Киеве представители 4‑х политических 
партий и 12‑ти всеукраинских общественных ор-
ганизаций заявили о создании Всеукраинской 
общественной организации «Интернациональ-
ная Россия» (ВОО ИР).

Целью ВОО ИР станет консолидация широ-
ких слоев украинского общества — обществен-
ных организаций, политических партий, от-
дельных граждан Украины и граждан ближнего 
зарубежья, осознавших губительный для нашей 
страны курс на евроатлантическую интеграцию, 
защищающих историческую правду и справед-
ливость, желающих самой тесной интеграции 
постсоветского пространства.

За истекший месяц после учреждения Всеу-
краинского Координационного Совета ВОО ИР 
мы развернули работу по созданию сети органи-
заций наших единомышленников по всей стране. 
В АР Крым, Севастополе и 19‑ти (из 24‑х) обла-
стях Украины уже созданы региональные коор-
динационные советы, в состав которых вошли 
несколько десятков региональных обществен-
ных организаций — творческих, профсоюзных, 
ветеранских, молодежных. Процесс пошел еще 
дальше: началось создание первичных органи-
заций. В Крыму они уже созданы в Симферопо-
ле, Евпатории, Сакском районе, в Саках, в Ялте, 
в Симферопольском и Кировском районах.

И наша создающаяся в Украине «Интер-
национальная Россия» начинает уже заявлять 

о себе. Так 4 октября единогласным решением 
Всеукраинского координационного совета мы 
приняли Обращение к президенту Украины — 
Виктору Януковичу «Таможенный Союз с Рос-
сией, Белоруссией и Казахстаном — это спасение 
Украины».

В Обращении мы подчеркнули, что тяжелей-
шее положение экономики Украины, массовая 
безработица и на этой основе вымирание наше-
го народа, бегство трудовых ресурсов, отчаяние 
и безысходность десятков миллионов наших со-
граждан требуют от него, как от президента стра-
ны, принятия ответственного решения по спасе-
нию страны.

Это решение не может быть иным, чем ин-
теграция с Россией: вступление в Таможенный 
союз, а затем и в Единое экономическое простран-
ство. Ведь курс на Запад, который провозгласила 
украинская власть — это не интересы народа, 
а интересы олигархов. Евросоюз сегодня сам по-
гряз в проблемах и все глубже погружается в кри-
зис. Именно Евросоюз выставляет унизительные 
и неприемлемые для нашего народа требования 
увеличения пенсионного возраста, лишения со-
циальных льгот, разрушения отечественного 
производства. Вхождение в Европейский союз — 
это потеря суверенитета Украины.

Мы потребовали от президента Украины 
выполнить волю народа, не губить нашу стра-
ну в тисках чуждой нам западной цивилизации, 
не втягивать в Евросоюз и НАТО — а интегри-
ровать Украину в Таможенный союз и Единое 
экономическое пространство.

Наталия Витренко,  
председатель Всеукраинского координационного 

совета Всеукраинской общественной 
организации»Интернациональная Россия», 

доктор экономических наук

Интернациональная Россия  
должна помочь Украине выйти на путь интеграции
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Россия
деградацию украинской эконо-
мики и приступить к созданию 
современных высокотехноло-
гичных отраслей производства. 
Здесь дело не только в том, что 
украинская власть, стремяща-
яся разорвать экономические 
связи с Россией, не заинтере-
сована в реализации интегра-
ционных проектов, в восста-
новлении производственной 
кооперации и отвергает уча-
стие в объединительных над-
национальных структурах, 
несмотря на очевидную эконо-
мическую выгоду. Этнический 
национализм по своей приро-
де ориентирован на прошлое, 
а не на настоящее или будущее, 
к которым обращается идеоло-
гия интернационализма. При 
этом этнический национализм 
обращен не к подлинному про-
шлому, а к историческим ми-
фам, зачастую не  имеющим 
ничего общего с действитель-
ностью. Эти мифы сознательно 
насаждаются украинской пра-
вящей верхушкой, которая ис-
пользует их для манипуляции 
массовым сознанием с целью 
сохранения экономического 
и политического господства. 
Нужно сказать, что украин-
скую власть не останавливает 
даже то, что на насаждаемых 
исторических мифах, имею-
щих зачастую откровенно ан-
тироссийскую и русофобскую 
направленность, паразитиру-
ют откровенные нацисты, рас-
сматривающие себя в качестве 
идейных наследников колла-
борационистов и гитлеровских 
пособников. Более того, укра-
инская правящая верхушка 
активно поощряет подобное 
мифотворчество, не задумыва-
ясь о последствиях. Чего сто-
ит только присуждение в этом 
году Шевченковской премии 
роману Васыля Шкляра »Чор-
ный Ворон», в котором откры-
то пропагандируются нацист-
ские идеи. Причем в поддержку 
этого произведения выступила 
руководитель Главного управ-
лен и я  по   г у м а н и т арн ы м 
и общественно-политическим 
вопросам президентской ад-
министрации Анна Герман, 
которая, по  ее собственным 
уверениям, выросла на  «по-
встанческих песнях», т.  е. 
на фольклоре ОУН-УПА.

К сожалению, для роста по-
пулярности идеологии этниче-

ского национализма существу-
ют объективные основания. 
В последние 20 лет произошла 
люмпенизация значительной 
части населения, обусловленная 
разрушением промышленного 
потенциала Украины и факти-
ческим уничтожением боль-
шинства агропромышленных 
предприятий. Благодаря этому 
манипулировать массовым со-
знанием, насаждать истори-
ческие мифы, провоцировать 
антироссийские настроения 
стало значительно проще. Нель-
зя забывать о том, что выросло 
целое поколение, не имевшее 
даже шанса узнать о принципах 
и идеалах интернационализма. 
При этом идеи этнического на-
ционализма нынешним моло-
дым людям внушались всеми 
средствами, — от  эстрадных 
песен до школьных учебников, 
и трудно возлагать на совре-
менную украинскую молодежь 
ответственность за то, что мно-
гие ее представители разделяют 
опасные националистические 
идеи или даже стоят на нацист-
ских позициях.

С оц иа л ьна я с и т у а ц и я 
на Украине продолжает стре-
мительно ухудшаться, и даль-
нейшее углубление глобального 
кризиса угрожает нашей стране 
коллапсом как экономики, так 
и социальной сферы. К сожа-
лению, интернационалистские 
силы так и не сумели предло-
жить альтернативу нынешне-
му социально-экономическому 
курсу, поставившему страну 
на  грань катастрофы. Более 
того, мы даже не приступили 
к ее формированию. Поэтому, 
пытаясь найти выход из состо-
яния социальной беспомощно-
сти, обрести смысл существо-
вания в  нынешних тяжелых 
условиях, получить хотя  бы 
иллюзорную защиту от эконо-
мических трудностей, многие 
украинцы невольно обраща-
ются к идеологии этнического 
национализма. Интернацио-
налистские силы, не сумевшие 
сформировать единую позицию 
по социально-экономическим 
вопросам, несут за это прямую 
ответственность. В  этом  же, 
кстати говоря, заключается 
одна из главных причин нашего 
политического поражения.

Было бы ошибкой предпо-
ложить, что сама украинская 
правящая верхушка разделяет 

искренне принципы этническо-
го национализма. В своем боль-
шинстве она аморальна и безы-
дейна, и любую идеологию она 
рассматривает исключительно 
с прагматической точки зрения. 
Идеология этнического нацио-
нализма позволяет правящей 
верхушке отвлекать внимание 
общества от социальных про-
блем и катастрофических про-
валов в экономической сфере, 
вызванных прежде всего без-
дарным управлением и тоталь-
ной коррупцией.

При этом правящая укра-
инская верхушка неизменно 
оказывает скрытую (а  под-
час — и открытую) поддерж-
ку идейным националистам 
и даже откровенным нацистам, 
которых она рассматривает как 
своих естественных политиче-
ских союзников, помогающих 
направить социальный про-
тест в безопасное для власти 
русло. Не только на Украине, 
но и в других бывших совет-
ских республиках, власть созна-
тельно содействует появлению 
управляемых межконфессио-
нальных и межнациональных 
конфликтов. Таким образом, 
создаются препятствия для 
объединения общества и фор-
мирования массового соци-
ального протеста. Кроме того, 
подобная тактика используется 
правящей верхушкой для того, 
чтобы оправдать свой отказ 
от  своих обещаний и  обяза-
тельств перед обществом. Су-
ществуют все основания пред-
положить, что антирусская 
истерия, развязанная нациста-
ми, выступившими против при-
дания русскому языку статуса 
государственного, напрямую 
инспирировалась украинской 
властью, противодействующей 
восстановлению единого куль-
турного пространства с Росси-
ей. Понятно, что русофобские 
призывы, раздававшиеся в ходе 
этой кампании, не имеют ника-
кого отношения к проблемам 
украинского языка. Власть 
не собирается заниматься его 
развитием и защитой. Тем более 
что защищать украинский язык 
следует, не сокращая сферу ис-
пользования русского, а проти-
водействуя культурной дегра-
дации общества и снижению 
качества общедоступного обра-
зования. А это уже напрямую 
противоречит стратегическим 

интересам правящей верхушки 
Украины.

То, что украинская пра-
вящая верхушка стремится 
опереться на идеи этническо-
го национализма, свидетель-
ствует о внутренней слабости 
самой украинской элиты, об ее 
глубокой враждебности инте-
ресам большинства украин-
ского общества, которым она 
пытается манипулировать при 
помощи исторических мифов. 
Но было бы ошибкой предпо-
ложить, что интернациона-
листским силам Украины про-
тивостоит только украинская 
правящая верхушка. В утверж-
дении в украинском обществе 
идеологии этнического обще-
ства напрямую заинтересова-
ны американские политические 
силы, выступающие за прове-
дение агрессивного внешнепо-
литического курса. Превратить 
Украину в плацдарм для аме-
риканской геополитической 
экспансии удастся, только рас-
колов украинское общество. 
И принципы этнического наци-
онализма, исторические мифы, 
лежащие в его основе, являются 
наиболее эффективным сред-
ством общественного раскола.

Подобными мотивами ру-
ководствуются и ведущие вос-
точноевропейские союзники 
США — Румыния и Польша, 
стремящиеся вывести Украину 
из сферы влияния России. Раз-
рыв украино-российских свя-
зей катастрофически ослабит 
украинское общество и поста-
вит под угрозу государственное 
единство Украины. В резуль-
тате у крупных региональных 
держав, к которым относятся 
Румыния и Польша, появится 
возможность для территори-
альной экспансии. Но  укра-
инская власть сознательно 
игнорирует подобные угрозы 
и не задумывается о том, куда 
может привести Украину, сфор-
мировавшуюся в  нынешних 
границах в  советскую эпоху, 
политика осуждения и дискре-
дитации советского прошлого. 
Правящая верхушка Украины 
привыкла заботиться исклю-
чительно о ближайшей выгоде 
и не обладает навыками страте-
гического мышления. А потому, 
руководствуясь собственными 
интересами, проводит курс, 
ведущий к гибели украинское 
государство.

Что могут сделать интер-
националистские силы Украи-
ны, чтобы остановить этот 
гибельный курс? Прежде все-
го, приступить к  объедине-
нию — не на словах, а на деле, 
поставив перед собой задачу 
выработать согласованную по-
зицию по важнейшим вопро-
сам общественной и государ-
ственной жизни, предложить 
украинскому обществу альтер-
нативу нынешнему социально-
экономическому и внешнепо-
литическому курсу. Эту задачу 
нужно было решать много лет 
назад. И если мы не приступим 
к этой работе в самое ближай-
шее время, мы можем утратить 
шанс остановить разрушитель-
ные процессы, идущие в совре-
менной Украине.

Кроме того, нам нужно 
договориться о  проведении 
согласованной информаци-
онной политики, в том числе 
в Интернет-пространстве, при-
ступить к созданию СМИ, отра-
жающих консолидированную 
позицию интернационалист-
ских сил Украины. Нужно вы-
работать единую политическую 
стратегию, создать механизмы, 
позволяющие осуществлять ко-
ординацию наших тактических 
действий. Очевидно, что это по-
требует от интернационалист-
ских партий и общественных 
организаций существенных 
уступок, отказа от излишних 
амбиций, от претензий на об-
ладание «истиной в последней 
инстанции». Но если мы не су-
меем объединиться в ближай-
шие месяцы, наше положение 
станет практически безнадеж-
ным, и нам останется только 

безучастно наблюдать за окон-
чательным выходом Украи-
ны из  восточнославянского 
пространства, политическим 
триумфом нацистов и после-
дующим распадом украинского 
общества.

Нельзя закрывать глаза 
на то, что судьба интернацио-
налистских сил Украины на-
прямую зависит от  позиции 
руководства России. Поэтому 
мы призываем все российские 
властные структуры, связанные 
с формированием и проведени-
ем внешнеполитического кур-
са, выработать единую, ясную, 
последовательную позицию, 
поддержав объединение интер-
националистских сил Украины, 
открыто выступив против на-
саждения исторических мифов 
и  разрушения единого куль-
турного и экономического про-
странства восточнославянской 
цивилизации.

Мы стоим сегодня у  по-
следней черты. Если мы не су-
меем объединить украинское 
общество на принципах интер-
национализма, Украину ждет 
социа льно-экономическа я 
и геополитическая катастрофа. 
У нас нет больше права на новое 
политическое поражение, воз-
рождение и скорейшее объеди-
нение интернационалистских 
сил — это последний шанс из-
бежать социального кризиса 
и распада украинского обще-
ства. Другой возможности уже 
не будет.

Леонид Грач, председатель 
Совета Коммунистической 

партии рабочих и селян

Программа дела 
С момента учреждения Приднепров-
ского центра Интернациональной 
России Общероссийского народного 
фронта более 60 общественных орга-
низаций Днепропетровщины вклю-
чились в активную работу.

К съезду общественников в Москве с практиче-
ской, деловой позиции, а не разговоров идет ра-
бота по созданию общественного мнения идеи 
Интернациональной России на Приднепровье 
и Украины в целом.

В Приднепровский центр входят обще-
ственные организации очень широкого спектра 
деятельности и политических взглядов, но всех 
объединяет одно желание жить в мире и согла-
сии, создание единого духовного, культурного 
и таможенного пространства.

За этот короткий промежуток времени обще-
ственное движение Приднепровского центра ИР 
ОНФ произвело резонанс на Украине в среде на-
ционалистически настроенных элементов. Имен-

но Приднепровский Цент ИР ОНФ взял на себя 
удар на прочность чиновников всех уровней по-
сле «Десанта Путина», как выражались многие 
народные избранники, которые так сильно за-
ботятся о благосостоянии украинского народа 
и выслуживаются перед властями, будучи в «оп-
позиции».

Общественники помимо организационных 
мероприятий провели акцию протеста 29 сентя-
бря, возле памятника Воинам-афганцам в Дне-
пропетровске под проливным дождем, протесто-
вали против законопроекта, который отменяет 
ряд льгот для социально незащищенных слоев 
населения в угоду МВФ.

Властями проводятся общественные слуша-
ния по вопросу протаскивания законопроекта 
«О продаже земли». Все общественные органи-
зации, вошедшие в Приднепровский центр ИР 
ОНФ, сорвали замыслы властей по открытию для 
продажи рынка земли сельскохозяйственного 
назначения. Вместе с тем есть реальная угроза, 
что уже на ближайшей сессии послушное депу-
татское большинство проголосует кабминовский 
законопроект и земли пойдут с молотка. Наша 
реакция будет однозначной — акции протеста.

В данный момент идут подготовительные 
мероприятия ко Дню освобождения города Дне-
пропетровска от немецко-фашистских захватчи-
ков — 25 октября, и Дня освобождения Украины 
28 октября.

Все усилия базовой организации Советский 
центр направлены на проведения массовых ме-
роприятий в городе Днепропетровск, к 70‑летию 
Парада под Москвой, 1941–2011 гг., именно эта 
дата 7 ноября 1941 г. стала моментом единения 
Советского народа в борьбе с фашизмом за свое 
существование как народа.

После прохождения 7 ноября по централь-
ному проспекту города Советского центра, возле 
памятника В. И. Ленину будет проведен митинг, 
приуроченный к дате.

В честь 70‑летия победы советского на-
рода под Москвой будет проведен автопробег 
по маршруту Днепропетровск-Новомосковск 
с возложением венка — памяти в виде пятико-
нечной звезды в городе Новомосковск воинам-
освободителям.

В День образования СССР — 30 декабря, так-
же планируется проведение торжественного ми-
тинга и возложения.

Вместе с тем проводится работа по укрепле-
нию Приднепровского центра Интернациональ-
ной России Общероссийского народного фронта, 
ряды движения пополнила Днепропетровская 
областная общественная организация «Родная 
земля», председатель Тихомирова Татьяна Аве-
нировна.

По мнению активистов‑общественников 
только конкретными делами, массовыми акция-
ми можно добиться конкретных целей.

К сожалению, на  Украине много «левых 
возглавлятелей» всяких движений и партий, 
которые поражены синдромом губошлепства, 
в реалии являются мыльными пузырями, носи-
телями печатей. Своей бездеятельностью будут 
наносить вред не меньше чем НАТО и МВФ, хотя 
декларируют борьбу с ними. Время расставит 
точки над «і».

Интернациональная Россия — программа 
дела!

Виктор Марченко,  
председатель Приднепровского центра ИР ОНФ 

и Советский центр, Днепропетровск 
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Россия

Л
етом 2011 года я, как и мои товарищи 
по  Общественному движению «Воз-
рождение Приднестровье» поддержали 
провозглашение инициативы создания 
движения соотечественников «Интер-

национальная Россия» Общероссийского на-
родного фронта Владимира Путина. Также мы 
с товарищами присоединились к ОНФ. Для нас 
приднестровцев слова о возрождении России, 
призыв национального лидера России Владими-

ра Путина звучит как руководство к действию. 
Принципы декларации «Интернациональная 
Россия» ОНФ, такие как принцип равенства всех 
народов Русского мира и ответственность России 
за соотечественников находят отклик в сердцах 
всех приднестровцев. Потому что судьба При-
днестровья — быть навеки с Россией, защищать 
ее западные рубежи.

Для меня «Интернациональная Россия» — 
это в  первую очередь реинтеграционный 

проект, возможность для Приднестровья по-
строить единое с Россией гуманитарное, эко-
номической, информационное, политическое 
пространство. Особо приднестровцы связыва-
ют свое будущее с именем Владимира Путина. 
С его идеей создания Евразийского Экономи-
ческого Союза.

Евгений Шевчук, депутат ВС ПМР

Дорогие друзья, соотечественники!

К большому моему сожалению в силу сложив-
шихся обстоятельств я не смог присутствовать 
на Съезде. Однако, не смотря на это, хотелось бы 
внести свою долю участия в нем — пусть и по-
средством только этого письма.

Хотелось бы сказать делегатам и участникам 
Съезда следующее:

Задумывался ли каждый из Вас о том, как 
много существует в России различных партий, 
движений и прочих общественных объедине-
ний? Их большое количество. Каждое из них 
считает, что именно оно несет людям правду 
и истину. Но почему-то многим между собой 
редко когда удается договориться о совместных 
действиях для достижения больших, значимых 
целей. Нас часто разъединяют амбиции ли-
деров, противоречивые оценки нашего обще-
го прошлого, а порой и просто необходимость 
приспосабливаться к тем или иным жизнен-
ным обстоятельствам. При всем при этом есть 
одно «НО». Все хотят блага для России, для ее 
многонационального народа, для всех наших 
соотечественников, далеко не по своей воле 
оказавшимися «за границей». Таким образом, 
давно назрела необходимость, сообща подумать 
о будущем! А будущее — это необходимость вос-
становления нашей страны и объединения всех 
наших соотечественников. Империи (а Россия 

всегда была и есть — Империя! Только Империя 
особая — без империализма, без захватов и ис-
требления коренного населения) не могут на-
ходиться в стагнации. Они должны динамично 
развиваться и проводить экспансию. Это как 
реактивный самолет — поднявшись в небо и пе-
рестав двигаться, он непременно упадет и разо-
бьется. Такая экспансия должна иметь в своей 
основе понятные людям идеи свободы и спра-
ведливости. Главной идеей не могут быть деньги 
и погоня за максимальной прибылью. Деньги — 
всего лишь средство, но не цель. Важнейшей 
особенностью такой экспансии должно быть со-
ответствие традициям и представлениям наро-
дов. Такой традицией на Руси всегда был идеал 
«государства — правды». Не случайно первое 
русское законодательство Ярослава Мудрого так 
и называлось — «Русская правда». В ходе реформ 
Александра II Судебная реформа проводилась 
под лозунгом «Правды и милосердия».

Одной из основных задач ОНФ Премьер Вла-
димир Путин назвал обеспечение стабильности 
в стране. На мой взгляд, есть один единствен-
ный путь, осилив который можно решить эту 
задачу. Этот путь — восстановление Интернаци-
онального (Союзного) государства. В нем — суть 
сегодняшней национальной идеи России. При 
этом нельзя забывать и про внешние вызовы. 
Далеко не дружественное расширение НАТО, 
война на Кавказе, непредсказуемая Грузия (ко-
торую настойчиво натравливают на Россию), 

территориальные претензии ряда граничащих 
с нами государств, прежде всего Японии, раз-
говоры об аннексии Калининградской области, 
«тихое» проникновение Китая через все щели 
наших дальневосточных границ. Откровенные 
планы заокеанских стратегов расчленить саму 
Россию (стоит только почитать З. Бжезинского). 
Стабильность внутри страны не может быть до-
стигнута без решения вопросов внешней безо-
пасности. Чтобы достойно противостоять всем 
этим негативным внешним факторам Россия 
должна решить вопрос своего глобальноголи-
дерства. А глобального лидерства не будет без 
восстановления нашей страны в прежних грани-
цах. Причем восстановление нашей многонаци-
ональной страны в границах до 1991 года может 
быть только первым этапом. К новому Интер-
национальному (Союзному) государству вполне 
могли бы присоединиться те государства, кото-
рые в полной мере ощутили на себе последствия 
своего развала (например, Сербия — когда-то 
Югославия) и тех «благ», которые принес с со-
бой в Восточную Европу — Запад. Агрессивная 
политика глобализации (прежде всего США), 
поглощение национальной идентичности госу-
дарств не могла не сказаться и на самой Запад-
ной Европе. События в Греции, Франции и дру-
гих государствах свидетельствуют о том, что 
там далеко не все в порядке. В наше неспокойное 
время малым народам всегда нужен большой 
и сильный защитник, не навязывающий свои 

ценности и мировоззрение, не пытающийся 
уничтожать национальную самобытность и са-
мосознание грубым вмешательством.Таким за-
щитником — гарантом может стать наше вос-
становленное Интернациональное (Союзное) 
государство. Кто знает, может быть настанет 
такое время, когда весь Евразийский конти-
нент будет существовать как одно огромное 
многонациональное мегагосударство, стальным 
стержнем которого будет Великая Россия. Мега-
государство, построенное не на принципе всев-
ластия денег, а на принципах заботы о человеке, 
добра и справедливости. Еще в Нагорной пропо-
веди Иисус Христос сказал: «Не можете служить 
Богу и мамоне». Экономика должна служить че-
ловеку, а не человек — быть дровами в топке 
экономики. Некоторые философы, например, 
Ю. Мамлеев, в своей книге «Новый Град Китеж» 
высказывает мнение о том, идея России выходит 
за рамки земного шара и является глубочайшей 
тайной, скрывающей отношения между Богом 
и Космосом.

Успеха всем нам! Где согласие — там победа!
Свой голос при возможных голосованиях 

я делегирую Модесту Колерову и Дмитрию Ер-
молаеву.

Валерий Палий,  
руководитель проекта  

«Новая Союзная Инициатива»

Слово к Съезду

Вместе победим!

Корреспондент «Российских вестей 
побеседовал с представителями Ка-
лужской региональной группы участ-
ников Съезда Интернациональной 
России ОНФ исполнительным дирек-
тором Фонда ОКА Павлом Викторо-
вичем Бузовым (с 1994 по 2005 гг. со-
трудником МВД России) и ветераном 
РУБОП МВД, правозащитником 
Андреем Павловичем Мучкиным.

— Ваше отношение к идее Евразийского союзно-
го государства?
Павел Бузов: Идея создания Евразийского 
Союза — является своевременной и эволюци-
онно обоснованной. Было время «разбрасывать 
камни», а сейчас их жизненно необходимо «соби-
рать»! Уверен что эта идея не разобщит многона-
циональный народ России, а объединит, даст им-
пульс для эволюционного, а не революционного 
развития государств СНГ и их народов. Что ка-
сается правоохранительных органов различных 
стран, то они решают ряд главных и общих задач. 
Например: борьба с международным террориз-
мом, противодействие наркоторговле, торгов-
ле оружием и людьми, выявлению и раскрытию 
преступлений коррупционной направленности. 
В современном мире преступность не имеет гра-
ниц, а органам противостоящим преступности 
приходится решать ряд проблем, вызванных 
именно границами и  массой формальностей 
бюрократической системы той или иной Респу-
блики, что негативно влияет на оперативность 
и своевременность принятия мер по локализа-
ции преступных элементов. Думаю, что союзни-

ческие отношения между странами СНГ и При-
балтики способствуют решению этой проблемы.

Андрей Мучкин: Как профессионал, могу ска-
зать, что идея союзного евразийского простран-
ства не только отвечает чаяниям очень многих 
людей, но и дает возможность на порядок повы-
сить эффективность работы правоохранитель-
ных органов в сфере борьбы с преступностью. 
Как ни крути, Минская конвенция 1992 года 
призванная обеспечить взаимодействие пра-
воохранительных органов на постсоветском 
пространстве, хоть и дает массу возможностей, 
очень сильно забюрократизирована. Приведу 
только один факт — для того, чтобы осуществить 
следственные действия на территории, скажем, 
Украины, моим коллегам необходимо получить 
поручение через прокуратуру. Включается целая 
бюрократическая машина согласований и разре-
шений, а преступник в это время гуляет на сво-
боде. Какой смысл включаться в эту «диплома-
тическую переписку» следователю из Белгорода 
со следователем из Харькова? Не все страны СНГ 
качественно исполняют международные пору-
чения. Это происходит, во многом, потому, что 
бумага проходит через десять рук. Развитие со-
юзнических отношений избавит моих коллег 
от этой бессмысленной волокиты, качественно 
улучшит взаимодействие между ними. Ну и обе-
спечит, пусть и небольшую, но экономию бюд-
жетных средств. А ведь нехватка таковых подчас 
срывает зарубежные командировки моих кол-
лег, что делает невозможным выполнение по-
лицейскими своих функций. А направлений для 
развития и укрепления сотрудничества между 
российскими и зарубежными правоохрани-
тельными органами много. В том числе, в сфере 
международной деятельности государств.

— Нуждается ли, на Ваш взгляд, деятельность 
российских государственных организаций 

во внешнеполитической сфере в общественном 
контроле? Какую роль может сыграть российское 
гражданское общество в повышении эффектив-
ности использования бюджетных средств на под-
держку соотечественников за рубежом?
Андрей Мучкин: Честно говоря, я недавно узнал, 
что на поддержку соотечественников за рубежом 
российским государством выделяются серьез-
ные бюджетные средства. Никого за руку не ло-
вил, но могу высказаться чисто теоретически. 
Деньги идут через российские посольства, то-
есть, расходуются на территории зарубежного 
государства. Если в посольстве появится недо-
бросовестный человек, неправильно тратящий 
эти деньги, изобличить его в разы сложнее, чем 
нежели человека на территории России. Отве-
чу почему. Для того, чтобы поймать за руку чи-
новника, нужно проведение предварительной 
доследственной проверки, которая осуществля-
ется силами либо МВД, либо Следственного ко-
митета, либо ФСБ. Осуществить эти действия 
за рубежом весьма затруднительно и опять же 
требуется содействие местных правоохрани-
тельных органов. А вот общественный контроль 
со стороны российского гражданского обще-
ства мог бы сыграть важную роль в данном во-
просе. В принципе, нашим законодательством 
не возбраняет иметь определенные контроль-
ные функции общественным организациям 
и объединениям. Опять же с привлечением про-
фессиональных юристов и адвокатов, имеющих, 
с учетом их статуса, определенный набор прав. 
С учетом поступающих из-за рубежа сигналов 
от организаций и объединений российских со-
отечественников о неэффективном использова-
нии серьезных бюджетных средств, полагаю бы 
уместным создание группы в рамках серьезной 
общественной инициативы, такой как «Интерна-
циональная Россия» ОНФ, которая сконцентри-
ровала бы в себе мощности народного контроля 
и проводила бы общественные проверки. Тогда 

и государственные органы трансформируются 
в нужном ключе и подключатся к этой работе.

Павел Бузов: Действительно, российское прави-
тельство ежегодно выделяет не малые средства 
на поддержку и работу с соотечественниками 
за рубежом. Вместе с тем, эффективность рас-
ходования данных средств оставляет желать 
лучшего. Оно и понятно, чиновник посольства 
России, распределяющий данные средства, 
заинтересован прежде всего в их списании, 
а не в последующем результате. При отсутствии 
контроля за их расходованием, а это практиче-
ски не возможно осуществить если денежные 
средства расходуются ответственным сотрудни-
ком посольства за рубежом, появляется соблазн 
их расходования на личные цели. Решить дан-
ную проблему возможно путем общественного 
контроля. Данные функции предлагаю делеги-
ровать юридической группе общественного кон-
троля в составе «Интернациональной России».

— Какова цель Вашего присоединения к инициа-
тиве «Интернациональная Россия»?
Павел Бузов: Я присоединился к Интернацио-
нальной России потому, что это единственное 
общественная инициатива, цели и задачи кото-
рой мне импонируют и дают возможность для 
самореализации.

Андрей Мучкин: В «Интернациональной Рос-
сии» лично меня привлекло то, что это не оче-
редная партия-близнец, которая декларирует 
одно и то же, что и все остальные, и, зачастую, 
не исполняют. А реальная народная инициати-
ва снизу. Намечены конкретные дела без попу-
лизма. И уже сейчас очевидно, что руководство 
страны учитывает эти предложения.

Беседовал Альфред Дубосеков 

В «Интернациональной России» намечены конкретные дела без популизма


